Chasse et éthique

Les raisons amenant a contester la chasse soéesaglles relevent de quatre grandes catégoreguthents
(éthigues, écologiques, sécuritaires et sociétaReami elles, se distingue I'éthique qui rassensiales doute le
plus d'opposants. Pourquoi la chasse est-elle amable d’'un point de vue éthique ? Nous tenterdes
I'expliquer apres avoir rappelé que les animaux des étres sensibles et que la chasse est un loisi

Les animaux, des étres sensibles et sentients

La vision de I’ « animal-machine » de Descartesl@par des reflexes instinctifs, n'a plus coursa€lin sait que
les animaux pourvus d'un systéme nerveux sonttdes €ensibles ; ils éprouvent des sensationgrdesons, des
sentiments (joie, plaisir, peur, souffrance...).

Les recherches et constats de Darwin I'ont amesanélure que des sens et les intuitions, les différentes émstion
et facultés, comme I'amour, I'attention, la mémoatela curiosité, I'imitation, la raison, etc., dofiHomme se
vante, peuvent étre retrouvées a |'état naissantm@me pleinement développé chez les animaes études
scientifiques, menées par les éthologues ces daatannieres années, ont confirmé cette affirmatienlecteur
désirant des exemples, compte-rendu de travaudmebmistrations pourra se référer aux nombreux oesrpgrus,
notamment anglophones, concernant ce sujet. Aiasinotions (intelligence, conscience, solidariémoire...),
que nous avons longtemps, a tort, considérées conpnepre de 'Homme », s’averent présentes chealdres
espéces animales. La différence n'est pas de nahais seulement de degré (leur stade de dévelapperarie
suivant I'espece).

Les animaux sont des étresntients c'est-a-dire que leurs sens et diverses facld®gonduisent a avoir des
désirs, des buts, une volonté.

Connues que de ceux qui S’y intéressent car trememt relayées par les médias (qui convenons-emséent
peu enclin a froisser les lobbies), ces découvestamntifiques sont pourtant de nature a imposechamgement
dans notre relation avec les animaux.

D’une chasse vitale a une chasse de loisir

La chasse est une pratique aussi ancienne quedititén Elle constituait principalement un appoitnahtaire ;
c’était une activité de subsistance, elle étaidleit Elle le reste pour quelques peuples isolés. deeniers se
doivent cependant de respecter trois conditiors tuer que le strict minimum nécessaire a leurisuive pas
occasionner de souffrances évitables, ne pas congpir@ I'avenir des espéces chassées. Ces prirejpligués,
nous n'avons rien a reprocher a cette forme desehast ces hommes, utilisant généralement dess outil
rudimentaires, pleinement intégrés a la naturesrjole réle d’'un prédateur comme un autre.

Récemment, progressivement, en France (comme daplggart des autres pays), la chasse s’est tramsfoen
une activité de loisir. Elle n'est plus nécessairmtre survie. Plus de 98 % des Francais ne aftgsae. Ceux qui
chassent, seuls ou avec un groupe de « bons copdefont pour se distraire, se divertir, se déte.

Ainsi, « on a toujours chassé », certes, maisitesrstances, conditions, motivations et objedtiésla chasse de
subsistance different radicalement de la chasseléet

Or, entre une mise a mort pratiguée par nécessitthe@ mort donnée dans le cadre d'un divertissemant
différence, en particulier sur le plan de I'éthigest de taille.

Tuer pour se distraire est éthiquement inadmissible

De nos jours, en France, la chasse est une agtivitgment ludique. Cependant, ce loisir n'est en domparable
au foot, au bridge ou a la pétanque. L’ « objee»cdnvoitise est un animal, que I'on traquera etauComme
l'indique G. Charollois, I'enjeu d'une « partie deasse » réside dans des chairs déchirées paloddsspdans des
os broyés par des balles, dans des organes perfiarés la fin d’'une vie. La mort des animaux njgs$ causée
accidentellement, elle est recherchée, elle comstibbjectif. La démarche est agressive, elle Ieiecaractére
sensible de I'animal.

Les découvertes scientifiques en matiére de géretide biologie, de biomédecine et d’éthologie te&me en
cause et tendent a effacer la frontiére, la fractgue I'Homme a instaurée entre lui-méme et lessBspéces. En
effet, ces connaissances sur le monde animal appélll'élargissement du cercle de I'empathie, epect, de la
compassion, a lI'ensemble des étres vivants. Cdladdt par une évolution de la sensibilité de ooscitoyens,
qui forge nos valeurs communes, la morale que pauér notre société et donc son éthique.

Ainsi, tuer, pour se distraire, des animaux seasiféprouvant douleur, peur...) et sentients (ayestdésirs, des
volontés), est contraire a I'éthique. On ne pewefde la souffrance et de la mort un amusement.

La condamnation de la chasse loisir pour cettomarsest pas nouvelle. Des philosophes grecs ailaspiphes
contemporains, en passant notamment par LéonakMinde Montaigne, les Lumiéres, Victor Hugo ou ereo



Marguerite Yourcenar, ils sont nombreux a s’étevét contre la chasse qu'ils jugeaient immoralgratinte,
lache, cruelle, contraire au respect que nous Ge&oxr animaux.

Si retirer la vie est la pire des violences que puisse infliger & un étre vivant, les souffraneeautres violences
occasionnées par la chasse renforcent son incdpétavec I'éthique. Toute forme de chasse désem cortege
de souffrances, certains modes de chasse sonésgpuir leur cruauté (chasse a courre, déterraggegye...).
Comment peut-on prendre du plaisir en faisant so@f en tuant des animaux ? Comment peut-ons@tiisfait en
transformant un étre vivant en un cadavre san@l@uuvent, le fusil en main, décidant de la morfat@mal, le
chasseur pense affirmer sa supériorité, sa viritd pouvoir ; il s'imagine fort, malin (« je I'a&iu »). Il se fera
volontiers photographier avec ses victimes, fiesidtanimal s’y préte, il pourra poser son piegsius, témoignage
de sa domination supréme, de sa puissance subéte«waincue ». La chasse est un loisir quasi-ex@ment
masculin et ce n’est pas un hasard.

On ne peut a la fois promouvoir la bienveillaneesodlidarité, la non-violence, le respect du vivahipermettre la
chasse. Elle est I'école de la violence, de laipastes armes, du goQt de tuer.

La faune sauvage doit bénéficier d'une loi la pyetint des souffrances et mises a mort intenticemetl évitables.
Il est, en effet, temps que la Iégislation intezdisute atteinte volontaire au bien étre et a éadés animaux
sauvages, principe résultant directement du cams@nsible et vivant des animaux chassés. La aéoagne
serait permise qu’en cas de stricte nécessité.

Une activité ludique qui consiste a tuer des ankmast inacceptable. La chasse n'a plus sa place datne
société, ou elle est notamment en décalage ave@lsss.

Demain, I'abolition de cette pratique sera pergumme un indéniable progres moral. Il paraitra icesable que,
durant des décennies, des hommes se soient agayéil de détruire la faune par simple plaisistrdiction, et
I'on s’étonnera gu’il edt fallu autant d’années iatvde I'interdire. Aborder la nature et les animaaxivages avec
un fusil ou un piége ne sera qu’un ancien souventiyité des lors substituée par I'observatiorphHatographie et
la préservation de la faune.

Etienne SPATARO
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Le RAssemblement pour une France sans Chasse (B3i@ne association qui lutte contre toute formehdesse
en France. Il considére que cette activité est aoméble pour des raisons éthiques, écologiquescatitaires.
Un loisir, une distraction, consistant a tuer desnaux est inadmissible ; la chasse est la négatipnaractere
sensible de I'animal. Cette activité est a I'origitiun préjudice écologique important et empéchgetprotection
efficace de la biodiversité. Par ailleurs, une mii@p les chasseurs (qui ne représentent qu’l,7e$oficancais),
accaparent et insécurisent la nature ; ils gémeptdtique d’'autres loisirs et, chaque année, emiib0 personnes
sont blessées et plus d’une vingtaine sont tuéesllaccidents de chasse.

Si vous désapprouvez ce loisir, n'hésitez pasaneije I'association.
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